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W odpowiedzi na Pana pismo z dnia 22 sierpnia 2012 r. wyjasniam, iz Prezes Sadu Okrggowego w
Krakowie, jako osoba odpowiedzialna za zapewnienie bezpieczenstwa na terenie sadu oraz warunkow jego
prawidlowego funkcjonowania. zawiadomila o prowadzonej przez Pana akcji protestacyjnej Naczelnika
Wydzialu Konwojowego Komendy Wojewadzkiej Policji w Krakowie oraz Naczelnika Oddzialu Srodmiescie
Strazy Migjskiej Miasta Krakowa., W wystosowanych w tym zakresie pismach nie stwierdzono, iz
prowadzony przez Pana protest jest nielegalny, jednak w zaistnialej sytuacji zwrocono si¢ o rozwazenie

podjecia przez te sluzby odpowiednich dziatan w ramach ustawowych kompetencji.

7 cala stanowczoscig stwierdzam natomiast, ze Prezes Sadu Okregowego nie grozil pracownikom
firmy $wiadczace] ustuge ochrony Sadu Okregowego w Krakowie. iz doprowadzi do ich zwolnienia z pracy

w przypadku, gdy dopuszeza, aby protestujacy spedzali noce przed budynkiem sadu.

W zwigzku z Pana pismem z dnia 27 sierpnia 2012 r., informuje nastepnie. iz brak jest podstaw do
kwestionowania faktu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie XI CR 603/04, prowadzonej
przed Sgdem Okregowym w Krakowie. Po dokonaniu niezbednego sprawdzenia w aktach przédmiolowcj
sprawy. stwierdzam iz Pana zarzut, zgodnie z ktérym wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10
kwietnia 2006 r., sygn. akt I ACa 1633/05, oddalajacy wniesiona przez Pana apelacje od wyroku Sqﬂu |
instancji z dnia 22 listopada 2012 r., nic zostal podpisany, okazal si¢ niezasadny. Orzeczenie znajdujace si¢ w
aktach sprawy (k. 2505) jest opatrzone podpisami wszystkich trzech sedziow zasiadajacych w skladzie
orzekajacym. Rownoczesnie wyjasniam. iz orzeczenia do stron postepowania dorgeza si¢ odpisach (art. 140

K.p.c.). ktore nie sa przez sedziow podpisywane.

W zakresie wniosku o przekazanie Panu kwoty 25.450.30 zl, sformulowanego w pismie z dnia 27
sierpnia 2012 r. oraz pismach z dnia 13 sierpnia 2012 r. (skicrowanych przez Pana do Wydzialu X1 SO w
Krakowie. a nastepnie przekazanych zgodnie z wlasciwoseia do Prezesa Sadu Okregowego), wyjasniam, iz
Pana roszczenie o zwrot wskazane] sumy jest przedmiotem zainicjowanego przez Pana postepowania
sadowego w sprawie VI C 1353/12/S prowadzonej przed Sadem Rejonowym dla Krakowa-Srodmiescia w

Krakowie, ktory orzeknie o jego zasadnosci. W przypadku, gdy prawomocnym orzeczeniem Sad zasadzi od



Skarbi Panstwa - Sadu Okregowego w Krakowie na Pana rzecz jakakolwiek kwote, zostanie ona
niezwlocznie Panu wyplacona.

Réwnoczesnie podtrzymuje odpowiedz udzielona Panu pismem z dnia 23 sierpnia 2012 r., iz wobec
braku podstaw, odmawiam objecia nadzorem sprawy ww. spraw VI C 1353/12/S, o co wniosek ponowil Pan
w dniu 28 sierpnia 2012 r.

W odpowiedzi na pisma z dnia 3 i 4 wrzesnia 2012 r. informuje, w zwiazku z Pana wniscskiem o
dokonanie sprostowania przekazanej Redakcji ..Gazety Krakowskiej™” przez Biuro Rzecznika Prasowego Sadu
Okregowego w Krakowie, iz podtrzymuje w tym zakresie stanowisko o braku podstaw do dokonania takiego
sprostowania przedstawione w pismie z dnia 27 sierpnia 2012 r. stanowigcym odpowied? Rzecznika
Prasowego tut. Sadu na Pana wezesniejszy wniosek w tym przedmiocie z dnia 16 sierpnia 2012 r.

Ponadto informuje, iz zarzadzenie w przedmiocie skierowania w dniu 13 listopada 2009 r. do ksiggi
naleznosci orzeczenia dotyczacego $ciagniecia od Pana kosztoéw podstgpowania w sprawie X1 CR 603/04
zostato wydane przez SSO Teresg Dyrgg, pelniaca wowczas funkcje Zastgpey Przewodniczacego Wydzialu
X1 Cywilnego-Rodzinnego. Zarzadzenie to znajduje si¢ w aktach przedmiotowej sprawy (k. 2633). do ktorych
jako strona ma Pan mozliwos¢ weladu.

Podstawe wniosku z dnia 10 sierpnia 2012 r. 0 umorzenie postepowania egzekucyinego w sprawie o
poste

syen. 111 KMs 98/10 prowadzonej przez Komornika przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Srodmiescia w

Krakowie Rafata Nowickiego de Poraj stanowil art. 825 pkt | Kodeksu postepowania cywilnego, ktdry wszed!

w zycie w dniu | styeznia 1965 r. (przepis ten nie byl nowelizowany).

Na podstawie analizy akt postepowania w sprawic XI CR 603/04. mozna stwierdzi¢. iz roszezenie

Skarbu Panstwa o zaplate kwoty 8.750,00 zl. zasadzone] od Pana wyrokiem z dnia 22 listopada 2004 r.

tytulem zwrotu kosztow procesu uleglo przedawnieniu z uptywem dnia |1 kwictnia 2009 r.
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