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Rzecznik Prasowy Krakoéw, 27 sierpnia 2012 roku

Sadu Okregowego w Krakowie

Sz. P. Zbigniew Kekus
Ul. Mazowiecka 55/21
30-019 Krakow

W odpowiedzi na Pana pismo z dnia 16 sierpnia 2012 roku uprzejmie informuje, iz
brak jest podstaw do wystgpienia z wnioskiem o sprostowanie artykutu autorstwa Marcina
Karkosza pod tytutem: ,Protestowat 16 dni, sgd umorzyt sprawe’, zamieszczonego w
,Gazecie Krakowskie]” z dnia 13-14 sierpnia 2012 r.

Z przepisow ustawy Prawo prasowe z dnia 26 stycznia 1984 r. (Dz. U. Nr 5 poz. 24)
regulujgcych kwestie sprostowania wynika, iz powinno ono odnosi¢ sie do tresci
poruszonych w prostowanym materiale prasowym. Tymczasem informacje, ktorych
zamieszczenia domaga sie Pan w tresci ,sprostowania”, zaproponowanej na str. 4 i 5 pisma
z dnia 16 sierpnia 2012 r. skierowanego do Rzecznika Prasowego Sgdu Okregowego
Waldemara Zurka, nie byly przedmiotem wypowiedzi Pracownika Biura Prasowego, ani tez
sam autor artykutu prasowego o takich kwestiach nie pisat.

W rozmowie z Panig Anetg Rebisz uzyskatam informacje, iz z dziennikarzem Gazety
Krakowskiej nie rozmawiata o tym, czy Pan wczesniej wnosit jakiekolwiek pisma do sadu,
czy tez nie. Powiedziata mu jedynie, iz dopiero w dniu 10 sierpnia 2012 r. ztozyt Pan pismo w
odpowiedniej formie i skierowane do odpowiedniego podmiotu — nazwane w artykule
,odpowiednim pismem”.

Powyzsze oznacza, ze ocena ,odpowiedniosci” pisma zostata zrelatywizowana do
standardéw, jakim odpowiadato panskie pismo z dnia 10 sierpnia 2012 r. i dokonana poprzez
pryzmat uzyskanego i satysfakcjonujgcego Pana skutku, w postaci decyzji Wiceprezesa
Sadu Okregowego w Krakowie Michata Niedzwiedzia, w ktérej uznat on podniesiony przez

Pana zarzut przedawnienia.
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