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Krakéw, dnia 6 wrzes$nia 2025 .

. Zbigniew Kekus
ul. Mazowiecka 55 m. 21
30-019 Krakoéw
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Pani Agnieszka Matyszka, Prokurator Rejonowy, Prokuratura Rejonowa Warszawa Srédmiescie w
Warszawie, ul. Krucza 38/42, 00-512 Warszawa

Pani Anna Dawiskiba, Prokuratura Rejonowa Warszawa Srédmiescie w Warszawie, ul. Krucza 38/42, 00-512
Warszawa

Do wiadomosci:

NombhoN =

Dotyczy

.
Czesé |
1.

2.

3.

4,

Pan Marcin Wigcek, Rzecznik Praw Obywatelskich, Al. Solidamosci 77, 00-090 Warszawa, sygn. akt: 11.511.562.2023.PG
Pan Donald Tusk, Prezes Rady Ministréw, al. Ujazdowskie 1/3, 00-583 Warszawa

Pan Waldemar Zurek, Minister Sprawiedliwoéci Prokurator Generalny, ul. Postepu 3, 02-676 Warszawa

Pan Michat Mistygacz, Prokurator Okregowy w Warszawie, ul. Chocimska 28, 00-791 Warszawa

Pani Malgorzata Adamaijtys, Prokurator Regionalny w Warszawie, ul. Krakowskie Przedmiescie 25, 00-071 Warszawa
Pan Karol Nawrocki, Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej, ul. Wiejska 10, 00-902 Warszawa

Paristwo: Szymon Holownia, Krzysztof Bosak, Wiodzimierz Czarzasty, Dorota Niedziela, Monika Wielichowska, Piotr Zgorzelski —
Wicemarszatkowie Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, ul. Wiejska 4/6/8, 00-902 Warszawa

Paristwo: Malgorzata Kidawa-Btoriska, Magdalena Biejat, Rafat Grupiriski, Michat Kamiriski, Maciej Zywno - Marszatek i
Wicemarszatkowie Senatu Rzeczypospolitej Polskiej, ul. Wiejska 6, 00-902 Warszawa

Pan insp. Dariusz Walichnowski, Komendant Stoteczny Policji, ul. Nowolipie 2, 00-150 Warszawa

. Pan nadinsp. Marek Boror, Komendant Gtéwny Policji, ul. Putawska 148/150, 02-624 Warszawa
. Pan Marcin Kierwiriski, Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji, ul. Stefana Batorego 5, 02-591 Warszawa

Pan Rafat Trzaskowski, Prezydent m.st. Warszawy, Plac Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa
Inni

Zawiadomienie 0 popefnieniu przez rzecznika praw obywateiskich Marcina Wigcka przestepstwa z art. 231§1
k.k. i art. 23182 k.k., niedopeinienia obowigzkow okreslonych w art. 208.1 Konstytucji RP i art. 40 Konstytucji RP, i
dziatanie na szkode mojego interesu prywatnego, w celu osiagnigcia korzysci osobistej, tj. korzysci dla sedzi Sadu
Rejonowego w Debicy Beaty Stéj, co moze skutkowac prowadzeniem przeze mnie (67 1.) od dnia 11 wrzeénia 2025
r. czwartek/, po godz. 12:30, przed kierowanym przez RPO Marcina Wigcka Biurem Rzecznika Praw Obywatelskich
w Warszawie, al. Solidarnosci 77, protestu (w tym od dnia 18 wrzesnia protestu giodowego), z przyczyn podanych
przeze mnie w pismie do RPO Marcina Wigcka z dnia 5 wrzesnia 2025 r. - Zatacznik 1.

Zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przez rzecznika praw obywatelskich Marcina Wigcka przestepstwa

z art. 23181 k.k. i art. 23182 k.k., przekroczenia uprawnien i dziatania na szkode interesu publicznego oraz mojego
interesu prywatnego, w celu osiggniecia korzysci osobistej, przez wyptacenie sobie w okresie od listopada 2021 r.
do kwietnia 2025 r. 20 nagréd uznaniowych - na faczng kwote 225.280,00 zt.

Zawiadomienie, ze skan niniejszego pisma zostanie umieszczony w Internecie, w tym na mojej stronie
http://popierwszepolak.pl/

Przepisy prawa
Aﬂykm 208.1 Konstytucji Rze&ypospolrtej Polskiej: Wﬂ%ﬂ&&&mﬂmm

"

Artvkul 40 Konstvlucal RzeczyposmlltEJ Polsklej ,,mmwmmnumm ani nkmmgmu.
nieludzkiemu lub ponizaiacemu trakfowaniu i karaniu.

Zakazuje sie stosowania kar cielesnych.”
Aﬂykuf 231 §1 Kodeksu kamego stanom ,,Eunkwmm przekraczajqc swoje uprawnienia

pcdlega karze pozbawrema wolnoéct do Iat 3. {

§2. [agnieci; [majgtkowej lub /
[ podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.”

Artykut 11584 Kodeksu karnego: ,, Korzysécig majgtkowa lub gsobista jest korzys$¢ zaréwno dla siebie, jak i gia

kogo innego.”




Czesé Il Uzasadnienie

Ad pkt |, str. 1
W zatgczeniu przesytam moje pismo z 5 wrze$nia 2025 r. do rzecznika praw obywatelskich Marcina Wiagcka, ktérym,

powotujac sie na m.in.:

1. artykut 208 Konstytu01l RP: 1. Wm&mmmmwwﬂ
- ; h. 2. Zakres i sposéb dziatania

Rzeczmka Praw Obywatelsk.rch okreéla ustawa
2. artykuH ustawy z dnla 15 Ilpca 198?r o] Rzecznlku Praw Obywatelsklch ,,( )2 Wﬂm&l&hﬂ

zlozytem - gigczmk : w3
Sygn. akt: 11.511.562.2023.PG

Dotyczy:
l. awia

1. Zamado:meme ze podczas stawrenmctwa w Bturze RPO w dmu 1‘1‘ wrzeéma 2025 r. br. poprosze o:
1. spotkanie z urzednikiem Biura RPO pelnigcym dyzur,

2. sporzadzenie i wydanie mi protokotu mojego spotkania z urzednikiem Biura RPO jak w pkt. Il.1.

lli. Whniosek, w przypadku kolejnej odmowy adresata niniejszego pisma wniesienia kasacji na mojq korzysé od
prawomocnego postanowienia sedzi Sadu Rejonowego w Debicy Beaty Stdj z dnia 15 marca 2016 r.,
koriczacego postepowanie do sygn. akt Il K 407/13 /fuprzednio Il K 451/06, Il K 854/10, Il K 687/13 /, o wydanie
mi w dniu 11 wrzesnia 2025 r. sporzadzone na pismie wyjasnienie - z czytelnym podpisem autora - w tym:

1. podanie przyczyny odmowy,
2. podanie podstaw prawnych odmowy.

IV. Zawiadomienie, ze w przypadku odmowy przez Rzecznika Praw Obywatelskich:

1. wydania mi w dniu 11 wrzesnia 2025 r. kserokopii kasacji wniesionej przez Rzecznika do Sgdu
Najwyzszego jak w pkt. | /oraz w pkt. Il, lll pisma do RPO z 2 grudnia 2024 r. - Zafacznik 1/,

2. zlozenia w kasacji jak w pkt. | wniosku o uniewinnienie mnie od zarzutéw przypisanych mi w pkt. I.17,
.18 postanomema sgdz: Sadu Rejonowego w Debicy Beaty Stéj z dma 15 marca 2016 r.,

V. Whniosek o humanitarne traktowanie mnie przez Rzecznika Praw Obywatelskich oraz personel Biura RPO

podczas protestu jak w pkt. IV - mam 67 lat (ur. 02 maja 1958 r.) - w tym o wyrazenie zgody na:

1. korzystanie przeze mnie z toalety w Biurze RPO,

2. {fadowanie przeze mnie telefonu komérkowego w Biurze RPO, celem umozliwienia mi kontaktu z
rodzing.

VI. Zawiadomienie, Ze gdy w okresie od 30 maja do 15 czerwca 2011 r. prowadzitem protest gfodowy przed
Prokuraturg Generaing w Warszawie /Zatgcznik 5/, celem uzyskania kasacji Prokuratora Generalnego na
mojg korzysé od prawomocnego wyroku sedziego Sadu Rejonowego w Debicy Tomasza Kuczmy z 18
grudnia 2007 r., sygn. akt Il K 451/06 /nastepnie Il K 854/10, Il K 687/13 Il, K 407/13/, prokurator generalny
Andrzej Seremet wyrazif zgode na:

1. korzystanie przeze mnie z toalety w Prokuraturze Generalnej,
2. {fadowanie przeze mnie baterii telefonu komérkowego w Prokuraturze Generalnej.

Vil. Zawiadomienie, ze w przypadku pozbawienia mnie wolnosci z powodu prowadzenia protestu jak w pkt. IV,
bede prowadzit w miejscu, w ktérym zostane umieszczony (szpital, areszt itp.) protest glodowy - nie bede
jadt ani pit - do czasu doreczenia mi kserokopii kasacji jak w pkt. I.

Vill. Zawiadomienie, ze skan niniejszego pisma zostanie zamieszczony w Internecie, w tym na stronie
http://popierwszepolak.pl/

Dowéd: Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, 11.511.562.2023.PG, pismo Z. Kekusia z 5 wrzeénia 2025 r. do rzecznika
praw obywatelskich Marcina Wiacka - Zatacznik 1

W odpowiedzi na jeden z poprzednich wnioskdw skierowanych przeze mnie w w.w. sprawie do RPO Marcina Wigcka,
pismem z dnia 12 lutego 2024 r., gidwny specjalista w Zespole Prawa Karnego Biura RPO Patryk Giszter sporzadzit pismo z
dnia 12 marca 2024 r. - odebrane przeze mnie osobiscie 13 czerwca 2024 r. w Biurze RPO - w ktérym podat m.in. -

Zatacznik 1.1: ,, Warszawa, 12-03-2024 r,

Zespot Prawa Kamego

1.511.562.2023.PG
Pan Zbigniew Kekus
/adres — ZKE/




Postanowieniem z dnia 15.03.2016 r. wydanym w powyZszej sprawie, umorzono prowadzone wobec Pana
postepowanie karne co do 18 czynéw, tj. w punkcie | postanowienia umorzono postgpowanie co do 16 czynéw, w
punkcie Il co do 2 czynéw.

Podstawe umorzenia stanowito przedawnienie karalnosci.

Na skutek kasacji Prokuratora Generalnego wywiedzionej od wskazanego wyzej orzeczenia w zakresie jego punktu |
{obejmujacego 16 czynéw) postanowieniem z dnia 11.08.2020 r., IV KK 334/19, Sad Najwyzszy uznajgc za zasadny
zarzut kasacji co do obrazy art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k., stanowiacej jednoczesnie bezwzgledng przyczyne odwofawczg z
art. 439§1 pkt 1 k.p.k., uchylif postanowienie Sqdu Rejonowego w Debicy w czesci umarzajacej postepowanie karne
w stosunku do 16 czyndéw objefych zaskarzong czescig orzeczenia i jednocze$nie jako orzeczenie nastepcze
réwniez orzek{ o umorzeniu postepowania w za kresie tychze czynéw z uwagi na przedawnienie karalnosci.

Tym samym Sad Najwyzszy stwierdzif, ze jakkolwiek umorzenie postepowania karnego przeciwko Panu wobec
przedawnienia karalnosci wszystkich czynow bylo jako takie zasadne w realiach sprawy, to z uwagi na wystgpienie
w sprawie przesfanki obligatoryjnego wylgczenia sedziego od orzekania co do czesci czyndw, objetych punktem |
postanowienie SR w Debicy, nalezato wydac orzeczenie kasatoryjne co do tej czesci wskazanego postanowienia, i
nastepnie ponownie postepowanie umorzy¢ juz na forum Sadu NajwyzZszego jednoczesnie w pisemnym
uzasadnieniu wydanego przez siebie orzeczenia, Sad Najwyzszy wskazal, Zze dalej idgce wnioski, co do ew.
umorzenia w oparciu o przesfanke z art. 17§1 pkt 1 k.p.k. (wzglednie uniewinnienia), czego - jak sie zdaje domagaf
sie Pan Iub nadal domaga nie zna_,tdu;a zakotuwczema w faktach _,-ak i w pmme

j i 1 1 przy tym zwréc:c uwage nalezy, Ze co do tych dwdch
czynow Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie z urzedu wystepowania przestanki iudex inhabilis, nadfo kasacja
prokuratorska podnoszaca wskazany zarzut takze nie byta sklerowana przectwko r‘ozstrzygmecru zawartemu w
punkcle I pos!anow:ema SR ngbfcy ak okre. : 3 RSOV

Wskazaé na!ezy zatem Ze aktualme podnaszona przez Pana argumentacja we fragmentach relewantnych dla
przedmiotu rozwazari — nie wnosi nic do sprawy i nie stanowi o zaistnieniu okolicznosci mogacych rzutowaé na
zmiang dotychczasowego stanowiska odmownego co do wywiedzenia kasacji, a przedstawionego Panu w pismach
z dma 27 09. 2023 r. oraz 1'1' 1 0. 2023 r.

Z powazamem

Patrvk Giszter

Giowny specialista
/-wydano i podpisano elektronicznie/”
Dowdéd: Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Zespdt Prawa Karnego, 11.511.562.2023.PG, pismo gtéwnego

specjalisty Patryka Gisztera z 12 marca 2024 r. — Zalacznik 1.1

W podsumowaniu informacji podanych w w.w. piSmie z 12 marca 2024 r. wskazac nalezy, ze Rzecznik Praw
Obywateisklch
uznal, ze sedzia referent w sprawie karnej przeciwko mnie Sgdu Rejonowego w Debicy o sygn. akt Il K
407/13 Beata St6j, w dniu 15 marca 2016 r., gdy wydata postanowienie koriczace postepowanie:
1. i
i jednoczesnie:

2. pie byla wylaczona, z urzedu. od rozpoznawania sprawy,
Il. poswiadczyl, ze zachodzg prawne przestanki do wniesienia kasacji na mojg korzy$¢é w zakresie 2
przestepstw, z pkt. Il postanowienia Sadu Rejonowego w Debicy (SSR Beata Stéj) z 15 marca 2016 r., sygn.

akt Il K 407/13,
lll. poswiadczyl, ze Sad Najwyzszy uwzgledni kasacje jak w pkt. 1, jesli takowa zostanie wniesiona.

W zwigzku z twierdzeniem Rzecznika Praw Obywatelskich - Zatacznik 1.1: ,,rozstrzyvaniecie jakie zapadioby po wydaniy
orzeczenia kasatoryinego byfoby jakosciowo foZsame z potencjalnie skarzonym kasacjg postanowieniem SR w
fak iak miafo to mieisce w sprawie Il KK

Debicy, tj. umarzatoby postepowanie wobec przedawnienia karalnosci (;
334/19).” , wskazac nalezy, ze art. 87. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stanowi: ,,1. Zrodiami powszechnie
MW&BW Konstytucja, ustawy, ratyfikowane umowy migdzynarodowe
oraz rozporzadzenia.”
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej zawiera katalog Zzrédet prawa i nie ujmuje w nim precedensu.
Co natomiast oczywiste, rozstrzygniecie orzeczenia kasatoryjne Sadu Najwyzszego jest zawsze pochodng
wnioskéw zlozonych w kasacji.
Sad Najwyzszy uznaje je za stuszne, albo oddala. Prezentuje uzasadnienie.
Rzecznik Praw Obywatelskich Marcin Wiacek:
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1. narusza prawo okreslone w art. 40 Konstytucji RP,
2. pozbawia mnie moznosci korzystania z prawa okreslonego w art. 40 Konstytucji RP,
traktuje mnie w sposoéb okrutny, nieludzki, ponizajacy.
Wskazac nalezy, ze:
1. art. 208.1 Konstytuc:jl RP okresla pozych,l ustro;owq Rzeczmka Praw Obywatelsklch konstytucyjny obownqzek

kgﬁmmmm prerogatywe do uczynlema zadosc wmoskown ktory do niego klemje,
a rzecznik Marcin Wigcek traktuje mnie jak... studium przypadku, tj. - Zatacznik 1.1:
1. informuje mnie o jego hipotezie,
2. informuje mnie, jakie wyda orzeczenie... niezawisty Sad Najwyzszy.

Po tym, gdy w dniu 13 czerwca 2024 r. odebratem w Biurze RPO w.w. pismo gléwnego specjalisty w Zespole Prawa Kamego
Patryka Gisztera /Zatgcznik 1.1/, dwukrotnie, pismami:

1. zdnia 2 grudnia 2024 r. /data wptywu 3 grudnia 2024 r./ - Zatacznik 1.22,

2. zdnia 5 maja 2025 r. /data wptywu 6 maja 2025 r./ - Zatacznik 1.23
kierowatem do RPO Marcina Wigcka wnioski jak w pkt. |, str. 1 w.w. pisma do niego z 5 wrzesnia 2025 r. - Zalacznik 1.
RPO Marcin Wigcek nie odpowiedziat na zadne z tych pism.
Rzecznik Praw Obywatelskich Marcin Wiacek popelnia, od dnia 12 marca 2024 r. /data sporzadzenia w.w. pisma P.
Gisztera - Zalacznik 1.1/ przestepstwo z art. 23181 k.k. i art. 231§1 k.k. Popelnia je przez niedopetnienie obowigzku
okreslonego w art. 40 i art. 208.1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, i dziatanie na szkode mojego interesu
prywatnego.
Rzecznik Praw Obywatelskich Marcin Wigcek popetnia w.w. przestepstwo w celu osiagniecia korzysci dla sedzi
Sadu Rejonowego w Debicy Beaty Stoj.
RPO Marcin Wiacek niedopeinia obowiazkéw okreslonych w art. 40 i art. 208.1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, i dziata na szkode mojego interesu prywatnego, w celu osiagniecia korzysci dla sedzi Sadu Rejonowego w
Debicy Beaty Stoj.
Dziatania rzecznika praw obywatelskich Marcina Wiacka polegajace na kolejnych odmowach wniesienia kasacji na mojg
korzys¢ w zakresie pkt. 11.17 postanowienia sedzi Sadu Rejonowego w Debicy Beaty Stéj z 15 marca 2016 r., w tym
antycypowanie przez niego - Zatacznik 1.1: ,,Przvimuiac czyvsto hipotetvcznie, ze w stosunku do pozostajacej w
obrocie prawnym cze$ci postanowienia Sqdu Rejonowego w Debicy (tj. punktu Il umarzajagcego postepowanie co do

2 czynow) wywredzrona zostafaby kasaqa kféra Sad Najwzszy by uwzgu'edml msmzmnmmzmﬂm

Marcina Wigcka !Zagcznlk 1/, do niniejszego ptsma za{qczam - jako Zaigczmk 1.1 - najbardziej istotny dla Zawnadomlema
jak w pkt. |, str. 1 niniejszego pisma, fj. w.w. pismo do mnie giéwnego specjalisty Zespotu Prawa Karnego Biura RPO
Patryka Gisztera z dnia 12 marca 2024 r., 11.511.562.2023.PG, dotyczace postanowienia sedzi Sadu Rejonowego w Debicy
Beaty Stdj z dnia 15 marca 2016 r., sygn. akt |l K 407/13 - Zalacznik 1 do pisma do RPO M. Wigcka z 16.07.2025 r., ktérym
Rzecznik Praw Obywatelskich celem niedopetnienia konstytucyjnego i ustawowego obowigzkéw Rzecznika Praw
Obywatelskich stawia hipoteze, antycypuje orzeczenie niezaleznego, niezawistego Sadu Najwyzszego, opierajac na
nich odmowe dopetnienia obowigzkéw RPO.

Ad pkt I, str. 1
w za%aczenlu przesytam:
pismo do mnie z 27 maja 2025 r. dyrektora generalnego Biura RPO Michata Szwasta - Zatacznik 2:
Dowéd: Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Dyrektor Generalny, BDG-WP.0134.9.2025, pismo dyrektora
generalnego Biura RPO Michata Szwasta z 27 maja 2025 r. - Zatacznik 2
2. pismo do mnie z 18 grudnia 2024 r. dyrektora generalnego Biura RPO Michata Szwasta - Zatacznik 3:
Dowéd: Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Dyrektor Generalny, BDG-WSP.0134.9.2024, pismo dyrektora
generalnego Biura RPO Michata Szwasta z 18 grudnia 2024 r. - Zatacznik 3
3. pismo do mnie z 4 grudnia 2024 r. zastepcy dyrektora generalnego Biura RPO Andrzeja Kozuchowskiego -
Zatacznik 4:
Dowéd: Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Dyrektor Generalny, BDG-WSP.0134.21.2024, pismo zastepcy
dyrektora generalnego Biura RPO Andrzeja Kozuchowskiego z 4 grudnia 2024 r. - Zatacznik 4

Autorzy w.w. pism poswiadczyli w nich, ze w okresie od listopada 2021 r. do kwietnia 2025 r. RPO Marcin Wiacek

wyplacit sobie 20 nagréd 20 uznaniowych na faczng kwote 225.280,00zt /nagrody te zatwierdzili dla RPO Marcina Wigcka

jego podwiadni z Biura RPO: zastepca RPO Stanistaw Trociuk, dyrektor generalny Biura RPO Maciej Berek, dyrektor

generalny Biura RPO Michat Szwast, zastepca dyrektora generalnego Biura RPO Andrzej Kozuchowski.

W zatgczeniu przesytam sporzadzone przeze mnie zbiorcze zestawienie, prezentujgce nagrody wyptacone sobie przez

RPO Marcina - Zatacznik 5:

Dowéd: Nagrody wyptacone sobie w okresie od listopada 2021 r. do kwietnia 2025 r. przez powotanego przez Sejm RP 8
lipca 2021 r. na Rzecznika Praw Obywatelskich Marcina Wigcka - Zalacznik 5



Dziatania rzecznika praw obywatelskich Marcina Wiacka, polegajgce na wyptacaniu sobie przez niego z duzg czestotliwoscig
nagréd uznaniowych w znacznych kwotach, moga wyczerpywac znamiona przestepstwa okreslonego w art. 231§1 k.k. i art.

231§2 k k.
XX

W podsumowaniu przedstawionych w niniejszym pismie faktéw majacych potwierdzenie w zataczonych do pisma dowodach
wskazac nalezy, ze:
1. dziatania rzecznika praw obywatelskich Marcina Wigcka polegajace na kolejnych odmowach wniesienia kasacji na
mojg korzy$¢ w zakresie pkt. 11.17 postanowienia sedzi Sadu Rejonowego w Debicy Beaty Stoj z 15 marca 2016 r.,
w tym antycypowanie przez niego - Zatacznik 1.1: ,,Przvimuiac czyvsto hipotetycznie, ze w stosunku do
pozostajgcej w obrocie prawnym czesci postanow:ema Sadu Rejonowego w Debicy (tj. punktu Il
umarzajqcego postepowame co do 2 czynéw) wyw:edz:ona zostaiaby kasac,la, ktérq Sad NaJWJIZSZy by

przestepstwa okreé!onego w art 231§1 k. k i art 231§2 k k.
2. dziatania rzecznika praw obywatelskich Marcina Wiacka, polegajgce na wyptacaniu sobie przez niego z duzg
czestotliwoscig nagrod uznaniowych w znacznych kwotach - w okresie od listopada 2021 r. do kwietnia 2025 r. 20
nagréd uznaniowych ( w tym w grudniu 2023 r. i w grudniu 2024 r. po dwie nagrody uznaniowe) na tgczng kwote
225.280,00zt - mogg wyczerpywac znamiona przestepstwa okreslonego w art. 231§1 k.k. i art. 23182 k.k.

ekus

Zatacznlkl
Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, 11.511.562.2023.PG, pismo Z. Kekusia z 5 wrzes$nia 2025 r. do rzecznika praw

obywatelskich Marcina Wigcka

2. Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Dyrektor Generalny, BDG-WP.0134.9.2025, pismo dyrektora generalnego Biura RPO
Michata Szwasta z 27 maja 2025 r.

3. Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Dyrektor Generalny, BDG-WSP.0134.9.2024, pismo dyrektora generalnego Biura RPO
Michata Szwasta z 18 grudnia 2024 r.

4. Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Dyrektor Generalny, BDG-WSP.0134.21.2024, pismo zastepcy dyrektora generalnego Biura
RPO Andrzeja Kozuchowskiego z 4 grudnia 2024 r.

5. Nagrody wyptacone sobie w okresie od listopada 2021 r. do kwietnia 2025 r. przez powotanego przez Sejm RP 8 lipca 2021 r. na
Rzecznika Praw Obywatelskich Marcina Wigcka



