»(...) Jedyne czego nie udalo sie ustalic, to kto wlasciwie wprowadzil w blgd funkcjonariuszy policji

i ratownikéw pogotowia, ktérzy odnotowali w wywiadzie nieprawdziwe informacje o zachowaniu uczestniczki.

Wobec braku innych mozliwosci, obcigza to ktéregos z pracownikéw DPS, ktérzy wezwali policje bez weryfikaciji,

co sie wlasciwie stalo, a w Swietle ustaleni Sqdu, wlasciwie bez powodu.”

Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgoérza, IIT RNs 1888/14/P, Postanowienie sedziego SSR Tomasza Baca z 3 marca 2015 r.
/podkreslenia moje - ZKE/ - Zalacznik 3

» U powddki zastosowano podstawowe leczenie psychotropowe z zastosowaniem lekéw: /nazwy pieciu lekéw - ZKE/.
Poczqtkowo powddka zgodzila sie na zaproponowane leczenie /nazwa leku - ZKE/, jednak nastepnego dnia odméwila zazywania leku,

twierdzila, 7e jest zdrowa i nie bedzie nic zazywa¢. Z tego powodu zastosowano leczenie w postaci iniekcji.”
Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny, sygn. akt I C 309/16, WYROK W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ sedzi
SSO Justyny Sieklickiej-Pawlak z 27 pazdziernika 2021 r. /podkreslenia moje - ZKE/ - Zalacznik 4

Szanowni Panstwo,

Niniejszego e-mail’a kieruje do Panistwa w interesie spotecznym.

Jako uzupehienie do niego prosze potraktowa¢ opublikowany przeze mnie w dniu dzisiejszym film pt. ,,Z. Kekus PPP 565 Czy
umieszczona bez powodu na miesiqc w psychiatryku Maria Z. otrzyma odszkodowanie?” - https://rumble.com/v6gm?70p-z.kku-ppp565-
czy-umieszczona-bez-powodu-na-miesic-w-psychiatryku-maria-z.-o.html - Zalacznik 3

Jego pelny tytul prezentuje Zalacznik 4.

Umieszcze go — a takze niniejszego e-mail’a — na mojej stronie http://popierwszepolak.pl/

Prezentuje w nim... metody dzialania, traktowania ludzi, tj., moja rozmowe z mieszkanka Krakowa, Panig Marig Z., w sprawie
rozprawy, ktora odbedzie sie w dniu 7 lutego br. przed Sadem Apelacyjnym w Krakowie I Wydziat Cywilny.

Sad - pod przewodnictwem SSA Wojciecha Zukowskiego - bedzie rozpoznawal zazalenie Pani Marii Z. na wyrok wydany w dniu 27
pazdziernika 2021 r. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ przez sedzie Sadu Okregowego w Krakowie I Wydzial
Cywilny Justyne Sieklicka-Pawlak w sprawie o zado$¢uczynienie.

W demokratycznym parnstwie prawnym urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosSci spotecznej - jak Rzeczpospolita Polska definiuje
art. 2 Konstytucji RP - Pani Maria Z. zostata umieszczona, wedtug ustalenn Sadu bez powodu, w szpitalu psychiatrycznym, a zamiast
otrzymac odszkodowanie, po 6 latach, wyrokiem innego Sadu, zostala zobowiazana, do zaplacenia kwoty... 14.400,00 (slownie:
czternascie tysiecy czterysta) zl Dyrektorowi instytucji, ktérej pracownicy wprowadzili w blad funkcjonariuszy Policji, ze skutkiem dla
Pani Marii Z. w postaci bezzasadnego - wedtug ustalen Sadu - pozbawienia jej wolnosci, czyli umieszczenia w psychiatryku.

Pani Maria Z. odwiedzita w dniu 25 wrzesnia 2014 roku swa cérke w Domu Pomocy Spolecznej w Krakowie, przy ul. Babinskiego 25.
Podczas odwiedzin doszto do utarczki stownej pomiedzy nia i matka innej osoby przebywajacej w DPS.

Obstuga DPS wezwata funkcjonariuszy Policji, ci wezwali Pogotowie Ratunkowe.

Panig Marie Z. doprowadzono do szpitala psychiatrycznego - Szpitala Klinicznego im. dr. J6zefa Babinskiego w Krakowie. Zatrzymano
ja tam mimo braku jej zgody.

Zdarzenie opisal sedzia Saqdu Rejonowego dla Krakowa-Podgérza w Krakowie, Wydziat IIT Rodzinny i Nieletnich Tomasz Bac, w
uzasadnieniu do prawomocnego postanowienia, ktore wydat w dniu 3 marca 2015 roku - Zalacznik 3: ,,Uczestniczka Maria Z.
(nazwisko - ZKE) zostala przyjeta do Szpitala Specjalistycznego im. dr J. Babiriskiego w Krakowie w dniu 25 wrzesnia 2014 roku, na
mocy art. 23 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego. Przywieziono jq z DPS przy ul. Babirskiego. Jako dowéd przyjecia podano
czynngq agresje wobec otoczenia. Wobec braku zgody uczestniczki na hospitalizacje w tym samym dniu zawiadomiono tutejszy Sqd.
Nastepnego dnia tj. 26 wrzesnia 2014 roku wszczeto z urzedu postepowanie w przedmiocie stwierdzenia zasadnosci przyjecia
uczestniczki do szpitala psychiatrycznego bez jej zgody. Uczestniczka podczas przestuchania przez sedziego w szpitalu w dniu 26
wrzesnia 2014 roku konsekwentnie nie wyrazila zgody na pobyt i leczenie w szpitalu, wobec czego wyznaczono termin rozprawy i
zarzqdzono przebadanie uczestniczki przez bieglego psychiatre.

Na rozprawie w dniu 7 pazdziernika 2014 roku uczestniczka wniosla o stwierdzenie braku zasadnosci przyjecia jej do szpitala
psychiatrycznego wniosta o przyznanie jej pelnomocnika z urzedu. (...).”

Pani Maria Z. nie wyrazita zgody na hospitalizacje. Przetrzymywano ja jednak w.w. Szpitalu przez miesiac, do dnia 24 pazdziernika 2014
1., w tym w dniu 7 pazdziernika 2014 r. doprowadzono ja do Sadu na pierwsze posiedzenie w sprawie o stwierdzenie zasadnos$ci przyjecia
jej do szpitala bez zgody na leczenie.

W dniu 3 marca 2015 roku sedzia Tomasz Bac wydal prawomocne postanowienie koriczace w.w. postepowanie. Orzek} - Zalacznik 3:
»Sygnatura akt: 111 RNs 1888/14/P

Postanowienie

Dnia 03 marca 2015 roku

Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgdrza w Krakowie, Wydzial 111 Rodzinny i Nieletnich - w skladzie:

Przewodniczgcy: SSR Tomasz Bac
Protokolant: Monika Grabka

po rozpoznaniu w dniu 03-03-2015 r. w Krakowie sprawy
z urzedu
przy uczestnictwie Marii Z. (nazwisko - ZKE)
o stwierdzenie zasadnosci przyjecia do szpitala bez zgody na leczenie.
Postanawia:
L stwierdzi¢ brak zasadnosci zatrzymania i leczenia w dniu 25 wrzesnia 2014 r. bez zgody w Specjalistycznym Szpitalu im.
Babiriskiego w Krakowie uczestniczki Marii Z. (nazwisko - ZKE)
..).”
Co oczywiste, gdyby Pani Marii Z. nie zatrzymano i nie doprowadzono, pod przymusem, w dniu 25 wrzesnia 2014 roku do Szpitala, to...
w ogble by jej tam nie bylo. Tymczasem przetrzymano ja do 24 pazdziernika, w tym poddajac ja leczeniu lekami - w tym majacymi
liczne skutki uboczne - ktérych kilku nazwy Pani Maria Z. przedstawia w PPP 565, a wiecej przedstawila sedzia SSO Justyna Sieklicka-
Pawlak w WYROKU W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]J z 27 pazdziernika 2021 r. — Zalacznik 4.


http://popierwszepolak.pl/
https://rumble.com/v6gm70p-z.kku-ppp565-czy-umieszczona-bez-powodu-na-miesic-w-psychiatryku-maria-z.-o.html
https://rumble.com/v6gm70p-z.kku-ppp565-czy-umieszczona-bez-powodu-na-miesic-w-psychiatryku-maria-z.-o.html

Wskaza¢ nalezy, ze o ile ust. 1 art. 41 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, na ktéry w w.w. postanowieniu z 3 marca 2015 r. powotat
sie sedzia Tomasz Bac, stanowi: ,, Kazdemu zapewnia sie nietvkalnosc osobistq i wolnos¢ osobistg. Pozbawienie lub ograniczenie
wolnosci moze nastqpic tylko na zasadach i w trybie okreslonych w ustawie.”, to ust. 5 tego artykutu stanowi: ,, Kazdy bezprawnie
pozbawiony wolnosci ma prawo do odszkodowania.”

Pani Maria Z. skierowata w dniu 18 lutego 2016 r. pozew do Sadu Okregowego w Krakowie przeciwko Gminie Miasta Krakowa -
Dyrektorowi Domu Pomocy Spotecznej w Krakowie, o zado$¢uczynienie w kwocie 100.000,00 zt. Nastepnie, pismem z 15 grudnia 2016
r. rozszerzyla powédztwo do kwoty 150.000,00 z}, a po 5 latach prowadzenia przez Sad postepowania, pismem z 3 wrzes$nia 2021 r. do
kwoty 500.000,00 zi.

Pani Maria Z. ztozyta pozew przeciwko Gminie Miasta Krakow - Dyrektorowi Domu Pomocy Spolecznej w Krakowie - poniewaz sedzia
Tomasz Bac jako winnych pozbawienia jej wolnosci wskazat pracownikéw DPS, ktorzy wezwali Policje do niej i wprowadzili

funkCJonarluszy w biad - Zalgczmk I Jedyne czego nie udalo sie ustallc, to kto wlasc1w1e wgrowadzd w blgd tunkqonanuszz

innych mozliwosci,
ustalen Sqdu, wlasciwie bez powodu.”

W dniu 27 pazdziernika 2021 roku sedzia Sadu Okregowego w Krakowie SSO Justyna Sieklicka-Pawlak wydata wyrok, w IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ - Zalacznik 4: ,,Sygn. akt I C 309/16

WYROK W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2021 r.

Sqd Okregowy w Krakowie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujqcym:

Przewodniczgcy: SSO Justyna Sieklicka-Pawlak

Protokolant: protokolant Elzbieta Firydus

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2021 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powédztwa Marii Z. (nazwisko - ZKE)

przeciwko Gminie Miasta Krakowa - Dyrektorowi Domu Pomocy Spolecznej w Krakowie

o zaplate

1.oddala powddztwo;

2.zasqdza od powddki Marii Z. (nazwisko - ZKE) na rzecz strony pozwanej Gminy Miasta Krakowa - Dyrektora Domu Pomocy
Spotecznej w Krakowie kwote 14 400 z1 (czternascie tysiecy czterysta zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania;

3.przyznaje adwokat Iwonie Elzanowskiej wynagrodzenie ze srodkéw budzietowych Skarbu Paristwa - kasy Sqdu Okregowego w

Krakowie w kwocie 17 712 z1 (siedemnascie tysiecy siedemset dwanascie zlotych) wraz z podatkiem Vat tytutem pomocy prawne
udzielonej powddce z urzedu.”

W uzasadnieniu do w.w. wyroku sedzia Justyna Sieklicka-Pawlak zakwestionowala zacytowane wyzej ustalenia SSR Tomasza Baca z
prawomocnego postanowienia z 3 marca 2015 r. - Zalacznik 3.

Prawomocne postanowienie sedziego Tomasza Baca z 3 marca 2015 r., koficzace postepowanie do sygn. akt III RNs

1888/14/P /Zalacznik 3/ nie bylo dla niej wigzace.

Sedzia Justyna Sieklicka-Pawlak podwazyla, zakwestionowala ustalenia sedziego Tomasza Baca.

Pani Maria Z. zaskarzyta w.w. wyrok sedzi Justyny Sieklickiej-Pawlak z 27 pazdziernika 2021 r.

Przeciez, gdyby nie spowodowane wezwaniem przez pracownikéow DPS funkcjonariuszy Policji, wprowadzenie ich w blad i przez

to zatrzymanie jej w dniu 25 wrzesnia 2015 r. oraz doprowadzenie pod przymusem do Szpitala Klinicznego im. dr. Jézefa

Babinskiego w Krakowie... wrocilaby, w dniu 25 wrze$nia 2014 r., do domu.

Nie przebywalaby w Szpitalu przez miesiac, do 24 pazdziernika 2015 r., nie bylaby poddawana leczeniu farmakologicznemu,

gdyby jej nie zatrzymano ]ak ustalll SSR Tomasz Bac ,,wlasctw1e bez powodu Zalgcznlk 3: ,, Wobec braku innych mozhwosct,
bci kto li poli d

wlasciwie bez powodu.”
Bez powodu - wedlug ustalen Sadu, sedziego T. Baca - przez wprowadzenie w blad funkcjonariuszy Policji, Pani Maria Z. zostala

pozbawiona wolnosci, naruszono jej prawo okre$lone w art. 41 ust. 1 Konstytucji RP, bez powodu zostata doprowadzona pod
przymusem do szpitala psychiatrycznego, gdzie ja trzymano - pozbawiano wolnosci - przez miesiac.

Sedzia SSO Justyna Sieklicka-Pawlak podwazyta ustalenia sedziego SSR Tomasza Baca.

W dniu 7 lutego br. Sad Apelacyjny w Krakowie pod przewodnictwem sedziego SSA Wojciecha Zukowskiego rozpozna zazalenie Pani
Marii Z. na WYROK W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ sedzi SSO Justyny Sieklickiej-Pawlak - Zalacznik 4.

Na zakonczenie informuje, ze jak mnie poinformowata Pani Maria Z., gdyby nie zadzwonita do Sadu Apelacyjnego w Krakowie, nie
wiedzialby o rozprawie wyznaczonej na 7 lutego...

Jej obronica z urzedu zawiadomita ja o niej SMS’em dzisiejszej (4 lutego) nocy.

Jak poinformowata Pania Marie Z. pracownica Biura Obstugi Interesanta Sadu Apelacyjnego w Krakowie w rozmowie telefonicznej,
obronica z urzedu Pani Marii Z. zostala zawiadomiona kilka tygodni temu o rozprawie wyznaczonej w jej sprawie na 7 lutego.

Skoro sedzia Sadu Okregowego w Krakowie Justyna Sieklicka-Pawlak przyznata poprzedniej obrorncy z urzedu Pani Marii Z. kwote -
Zalacznik 4: ,,17 712 z1 (siedemnascie tysiecy siedemset dwanascie zlotych) wraz z podatkiem Vat tytulem pomocy prawne udzielonej
powddce z urzedu.” - na etapie postepowania przed sadem nizszej instancji, to obecnej obroncy z urzedu Pani Marii Z., $wiadczacej jej
ustuge prawna w tej samej sprawie, lecz przed sadem wyzszej instancji, Sadem Apelacyjnym w Krakowie, Sad moze przyzna¢ jeszcze
wyzsza kwote.

A od Pani Marii Z. zasadzi¢ dodatkowo jeszcze wyzsza kwote niz - Zalacznik 4: ,,2. zasgdza od powddki Marii Z. (nazwisko - ZKE) na_
rzecz strony pozwanej Gminy Miasta Krakowa - Dyrektora Domu Pomocy Spolecznej w Krakowie kwote 14 400 zI (czternascie tysiec
czterysta ziotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania;” - zasadzone przez nieskazitelnego charakteru sedzie SSO Justyne Sieklicka-
Pawlak.

Pani Maria Z. od kilku miesiecy realizuje czynno$ci - w tym wskazane jej przez Sad Apelacyjny w Krakowie - majgce na celu wylaczenie
jej obecnej obroricy z urzedu.

Bezskutecznie.



Sama pani obronca nie chce - jak mnie poinformowata Pani Maria Z. - zrezygnowac ze Swiadczenia ustugi prawnej Pani Marii Z. Wbrew
woli Pani Marii.

Okregowa Rada Adwokacka rozpoznaje - od wielu tygodni - wniosek Pani Marii Z., ktéry ta skierowata - na podstawie pouczenia
udzielonego jej przez Sad Apelacyjny w Krakowie - do ORA w Krakowie o wymiane jej obecnej obroncy z urzedu na innego.

Pani Maria Z. niedtugo bedzie miata 70 lat.

Niewykluczone, ze w demokratycznym panstwie prawnym urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosci spotecznej rychto uzyska - w
opisanych wyzej okolicznosciach - status finansowego bankruta.

Na mojej stronie http://popierwszepolak.pl/ zamieszcze informacje o orzeczeniach, zarzadzeniach, ktére Sad Apelacyjny w Krakowie, w
skladzie pod przewodnictwem sedziego SSA Wojciecha Zukowskiego, wyda podczas rozprawy 7 lutego.

Z powazaniem,
Zbigniew Keku$

P.S. Na YouTube bylo kilka filméw nagranych z Paniag Marig Z. przez red. Marka Podleckiego (zm. w 2020 roku) i przeze mnie.
YouTube wszystkie je usunat... przez wzglad na dobro spotecznosci You Tube...


http://popierwszepolak.pl/

